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Introducere

In articolul de fata voi face o prezentare succinti a initiativelor legislative pe care le-
am identificat ca fiind 1n legatura directa sau indirecta cu drepturile minoritatilor nationale
sau cu relatia dintre minoritati si majoritate. Accentul cade in special pe minoritatea
maghiara care, conform datelor empirice adunate, s-a dovedit a fi o preocupare i o tinta a
unora dintre membrii Parlamentului Romaniei in ultimele doua legislaturi.

In analiza initiativelor legislative am urmarit principalele aspecte care tin de procesul
legislativ, de la depunere pana la votul final in Parlamentul Romaniei, respectiv, daca e
cazul, pana la promulgare: expunerea de motive a initiatorului legii, avizul Consiliului
Legislativ, punctul de vedere al Guvernului Romaniei si rezultatul votului in camera
decizionald. Acolo unde a fost cazul, am mentionat si avizul Consiliului Economic
si Social. De asemenea, dacd am avut la dispozitie date detaliate cu privire la votul
parlamentarilor, am mentionat si structura votului in camera decizionala.

Desigur, avand 1n vedere faptul ca legile sunt obiect de reglementare a unor aspecte
cu caracter general, faptul ca minoritatea maghiard era principala tinta a legii nu iesea
neaparat direct in evidentd din textul propunerii legislative. Insa, de foarte multe ori,
intentia initiatorului este mentionatd explicit in expunerea de motive. Am constatat ca
din cele 13 proiecte de lege analizate, in 10 dintre acestea, minoritatea maghiara este
mentionata ca tintd directa a unor reglementari care se doreau a fi mai restrictive decat cele
aflate in vigoare sau care addugau restrictii nelegiferate pana in prezent. De exemplu, un
proiect de lege care viza desfiintarea Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii
mentiona in expunerea de motive faptul ca aceastd institutie s-ar afla sub controlul
Uniunii Democrate Maghiare din Romania, care ar fi transformat-o intr-un instrument
menit ,,a le bdga pumnul In gurd roméanilor” (Pl-x nr. 366/2016 - Propunere legislativa
pentru abrogarea Legii nr.48/2002). In alte situatii, desi minoritatea maghiara nu este
mentionata explicit, unele proiecte de lege vizeaza interzicerea simbolurilor nationale ale
acesteia, inclusiv pe proprietatile private, cum este cazul initiativei de modificare a Legii
nr.75/1994 privind arborarea drapelului Romaniei, intonarea imnului national si folosirea
sigiliilor cu stema Romaniei de catre autoritatile si institutiile publice, prin care initiatorii
au dorit completarea acesteia in asa fel incat arborarea drapelului secuiesc ar fi devenit
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interzisa in Romania, inclusiv pe proprietatii private.

Consiliul Legislativ a avizat favorabil un numar semnificativ de proiecte de lege (7
din 13 identificate), in timp ce Guvernul Romaniei nu si-a afirmat sustinerea decat pentru
o singurd initiativa legislativa.

In ultima parte a articolului, pentru comparatie, am introdus in aceasta analiza doui
proiecte de lege care erau in favoarea minoritatilor nationale, dintre care una a fost
adoptata (dupa ce a trecut inclusiv prin filtrul Curtii Constitutionale), in timp ce ultima,
cea care prevedea declararea zilei de 15 martie ca zi a comunitatii maghiare, a fost respinsa
definitiv de catre Camera Deputatilor.

Legea adoptatd de Parlamentul Romaniei viza completarea Legii nr.95/2006 privind
reforma In domeniul sanatatii, precum si a art.41 din Legea asistentei sociale nr.292/2011,
in vederea asigurarii folosirii limbii materne de cétre cetatenii apartinand minoritatilor
nationale Tn anumite conditii. Acest act normativ a avut un traseu interesant, intrucat desi
a trecut cu majoritate covarsitoare (263 de voturi In favoarea ei si nici unul impotriva), se
poate presupune existenta unei erori, in conditiile in care, la cateva zile dupa votul final
in Camera Deputatilor, 124 de deputati, in mare parte dintre cei care au votat in favoarea
legii, a contestat legea la Curtea Constitutionald a Romaniei. Demn de mentionat este
si faptul ca nici Guvernul si nici Consiliul Economic si Social nu au sustinut aceasta
initiativa legislativa.

1. Initiative legislative nationaliste si anti-maghiare in Parlamentul
Romaniei

Pl-x nr. 152/2015 - Propunere legislativa privind interzicerea autonomiei
teritoriale si a oricarei forme de secesionism

Initiator: Bogdan Diaconu, la vremea respectiva, deputat PSD

Stadiu propunere legislativia: Respinsa definitiv in anul 2016

Expunere de motive

Proiectul de lege are ca obiectiv ,,pregatirea statului roman” printr-un instrument
legislativ adecvat in fata provocérilor la adresa suveranitatii nationale si a integritatii
sale teritoriale Intr-un context geopolitic extrem de tensionat”. Initiatorul considera ca
Roménia se confruntd cu ,,0 presiune extraordinard” pentru ,,a renunta la caracterul sa
national si unitar si a ceda din prerogativele sale privind teritoriul national”. Totodata,
prin expunerea de motive este identificat ca risc faptul ca se desfasoard o ,,sustinutd
activitate politica dar si asa zis civica (sic!), in vederea obtinerii unei forme de autonomie
teritoriala si de secesionism, lucru care pune in pericol existenta statului roman”. In opinia
initiatorului, aceasta lege este necesara pentru asigurarea unui instrument prin care sa se
poata ,,contracara distrugerea statului roméan din interior”.

Rezumatul legii

Proiectul de lege prevede faptul ci ,,este interzis orice demers sub forma de mitinguri,
manifestatii publice, dezbateri, initiative politice sau civice prin care este sustinutd
autonomia teritoriald sau orice fel de secesionism”. De asemenea, este interzisa ,,afisarea
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de steaguri, simboluri, Insemne, pancarte, bannere sau afise” prin care ,,este sustinuta
autonomia teritoriald sau orice fel de secesionism”. Sanctiunile constau in inchisoare de
la 1 la 5 ani pentru persoanele fizice si desfiintarea persoanelor juridice (civice, politice,
comerciale sau de altd naturd) gasite vinovate.

Avizul Consiliului Legislativ: Consiliul Legislativ a avizat favorabil propunerea
legislativa, a avut cateva obiectii si sugestii de reformulare a unor aspecte prevazute de
aceasta.

Punctul de vedere al Guvernului: Guvernul Romaniei, in punctele de vedere trimise
in 8.05.2015 si in 24.06.2016 a ardtat ca nu sustine aceasta initiativa legislativa.

Rezultatul votului:

Senatul Romaniei a respins propunerea legislativa in data de 25.02.2015.

Camera Deputatilor a respins propunerea legislativa in unanimitate (276 de voturi) in
data de 21.12.2017.

Pl-x nr. 316/2015 - Propunere legislativa pentru completarea Legii educatiei
nationale nr.1/2011

Initiatori: 9 deputati si senatori (3 deputati neafiliati, 1 deputat PNL si 4 deputati
PC-PLR)

Stadiu propunere legislativi: Respinsa definitiv de Senat

Expunere de motive

Initiativa legislativa vizeaza modificarea legii educatiei nationale prin includerea in
curricula scolarad a disciplinei ,,Educatie patriotica”. Conform initiatorilor ,,sentimentul
patriotic iIn Romania se afld azi In impas”, fapt care este cauzat de conditiile de trai, dar
si de ,,influentele masive din culturile occidentale”. Acestia considera ca ,,cultura, limba
si valorile roménesti trebuie promovate pentru a ne asigura un viitor mult mai bun”. Pe
cale de consecinta, legea isi propune identificarea unei metode prin intermediul careia
,,sa le inspirdm copiilor nostri dragostea de tard”. Disciplina care ar urma sa fie introdusa
in programa scolard va avea o laturd teoreticd si practica, unde latura teoretica vizeaza
aspecte ,,precum cunoasterea elementelor de identitate nationala: semnificatia sarbatorilor
nationale, accesul la istorie, in special la istoria locala [...], recunoasterea traditiilor si
obiceiurilor locale si nationale, dar si educatia militara, prin care elevii vor invata care
sunt obligatiile cetatenilor referitoare la apararea statului...”

Rezumatul proiectului de lege

Proiectul de lege 1si propune sa includd componenta ,,Educatie patriotica” in cadrul
disciplinei ,,Educatie civica”. Latura patriotica va avea la baza cunoasterea elementelor
de identitate nationald mentionate in expunerea de motive. Latura practicad va consta
in ,,cunoasterea obligatiilor cetatenilor referitoare la apararea statului, a modalitatii de
actiune si a comportamentului in situatii de criza, precum si a structurii si a institutiilor cu
atributii ITn domeniul apérarii si securitatii nationale”.

Avizul Consiliului Legislativ: Consiliul Legislativ a avizat favorabil propunerea
legislativa, cu cateva sugestii si observatii.

Avizul Consiliului Economic si Social: Consiliul Economic si Social a avizat
nefavorabil proiectul de lege, invocand mai multe aspecte cu privire la planurile-cadru
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de invatamant.

Punctul de vedere al Guvernului: -

Rezultatul votului: Camera Deputatilor a respins legea in data de 29.04.2015 cu 258
de voturi pentru respingere, 6 contra si 6 abtineri.

Senatul a respins legea la 29.06.2015.

Pl-x nr. 366/2016 - Propunere legislativa pentru abrogarea Legii nr.48/2002
[pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare]

Initiator: Bogdan Diaconu, deputat neafiliat

Stadiu proiectului legislativ: Respinsa definitiv de Senat

Expunerea de motive

Propunerea legislativa vizeaza desfiintarea Consiliului National pentru Combaterea
Discrimindrii, institutie care, In opinia initiatorului, ,,a facut dovada in decursul anilor ca
functioneaza ca o institutie anti-roméaneasca si anti-nationald, fiind doar un instrument in
mana UDMR si a altor grupuri de interese de a anula valorile romanesti, valorile traditionale
crestine si drepturile romanilor in propria lor tard”. In continuare, deputatul incrimineaza
CNCD pentru ca, sustine acesta, s-a remarcat prin amendarea tuturor roméanilor care au
luat atitudine impotriva extremismului maghiar, devenind inclusiv aparator al teroristilor
HVIM de la Targu Secuiesc”.

Deputatul initiator mai sustine ca, de la infiintare CNNCD s-a aflat permanent sub
controlul UDMR si cé ar respinge pe banda rulanta ,,sesizarile referitoare la discriminarea
romanilor in propria lor tard”. De asemenea, institutia are rolul ,,de a le baga pumnul in
gura romanilor care isi cer drepturile sau care au curajul sa se exprime public Tmpotriva
valorilor roméanesti, Impotriva anularii de facto a caracterului national si unitar al statului
roman si impotriva anularii statului de limba oficiala al limbii roméane”.

Rezumatul legii

Legea are un singur articol: ,,Prin prezenta lege, se abroga Legea nr. 48/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare”.

Avizul Consiliului Legislativ: Consiliul Legislativ a avizat negativ propunerea
legislativa, invocand atat considerent tehnice (legea are un caracter organic si nu este
corelatd cu alte documente legislative romanesti), cat si considerente de oportunitate,
anume ca ,,prin abrogarea acestui act normativ, se creeaza un vid legislativ in materie,
lipsindu-se astfel de protectie juridicd, principiul egalitatii intre cetateni in exercitarea
unor drepturi fundamentale” si cd, in eventualitate 1n care legea ar fi aprobatd, Romania
nu si-ar mai indeplini obligatiile de membru al Uniunii Europene.

Punctul de vedere al Guvernului: Guvernul Roméniei nu sustine aprobarea
acestei propuneri legislative invocand faptul ca, desfiintarea Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii ,,ar avea ca efect lipsa unui organism care sa elaboreze si sa
aplice politicile publice in materia discriminarii”.

Rezultate vot: Camera Deputatilor a adoptat tacit legea in data de 28.02.2017, ca
urmare a depasirii termenului limité de 45 de zile.
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Senatul Romaniei a respins legea in data de 14.03.2017.

Pl-x nr. 140/2015 - Propunere legislativa privind interzicerea steagurilor cu

caracter etnic

Initiator: Bogdan Diaconu, la vremea respectiva, deputat PSD

Stadiu propunere legislativa: Respinsa definitiv in anul 2016

Expunere de motive

Proiectul de lege are ca scop clarificarea legald a controversei ,,steagurilor etnice”,
care naste conflicte In ,,anumite zone din Roménia din dorinta unor reprezentanti
al minoritatilor etnice de a inlocui drapelul Romaniei cu insemne etnice ca forma de
contestare a statului national unitar roman”.

Proiectul propune interzicerea a ceea ce numeste steaguri cu caracter etnic pentru
a asigura ,reprezentarea corectd a simbolurilor Romaniei” precum si pentru ,,a opri
defaimarea, ignorarea sau marginalizarea” acestora. Initiatorul proiectului de lege afirma
in expunerea de motive ca, prin acest tip de interdictie, ,,lucrurile vor reveni la normal si
la norma constitutionald in sensul cé drapelul Romaéniei este singurul care trebuie afisat
public in cadru oficial”, alaturi de steagul Uniunii Europene. Necesitatea acestei legi este
data si de faptul cd, sustine initiatorul, ,,afisarea steagurilor etnice conduce la slabirea
autoritatii statului roman si reprezintd o disolutie a acestuia si de negare a Constitutiei
Roméniei.

Rezumatul legii

Fara a defini ce inseamna ,,steag cu caracter etnic”’, legea prevede interzicerea
afisarii publice a acestui tip de simbol ,,pe institutiile publice din Roménia, pe unitatile
administrativ-teritoriale de orice fel (sic!) sau cu ocazia evenimentelor si manifestarilor
oficiale ale statului romén si ale institutiilor acestuia, precum si pe actele oficiale, pe
site-urile institutiilor publice sau pe orice fel de reprezentare cu caracter oficial”. De
asemenea, este interzisd purtarea acestor insemne de catre persoanele cu functii publice,
in orice circumstanta.

Faptele care contravin acestor prevederi constituie infractiuni si se pedepsesc cu
amenda penala de 25000 de lei. Constatarea ,,contraventiei” (sic!) si aplicarea sanctiunii
se face de citre personalul abilitate al ministerului de interne, in urma autosesizarii sau
sesizarii oricarui cetatean roman.

Proiectul de lege mai reglementeaza continutul steagurilor sau insemnelor oricarei
unitati administrativ-teritoriale din Romania, in sensul ca acestea trebuie sd contina
denumirea ,,ROMANIA” scrisi cu majuscule, de dimensiuni cel putin egale cu denumirea
unitatii administrativ-teritoriale respective.

Avizul Consiliului Legislativ: Consiliul Legislativ a avizat negativ propunerea
legislativd motivand faptul ca, ,onu indeplineste cerintele necesare de claritate si
previzibilitate a normei juridice Intrucat nu cuprinde nici o definitie a notiunii de steag cu
caracter etnic”.

Punctul de vedere al Guvernului Roméniei: -

Rezultat vot final

Senatul a respins legea in data de 2.03.2015, iar Camera Deputatilor in data de
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28.12.2016

Pl-x nr. 238/2016 - Propunere legislativa privind declararea UDMR drept

organizatie ilegala, anti-constitutionala si anti-statala

Initiatori: 2 deputati independenti

Stadiu propunere legislative: Respinsa definitiv in anul 2017

Expunerea de motive

Conform expunerii de motive, proiectul de lege avea ca obiect ,,scoaterea Uniunii
Democratice a Maghiarilor din Roméania in afara legii si interzicerea activitatii sale
pe teritoriul statului roman”. Propunerea legislativa avea la baza ,faptele savarsite de
organizatia amintitd, stiut fiind ca aceasta desfisoard de ani buni pe teritoriul statului
roman activitati impotriva unitatii statului roman, a caracterului sau unitar national si
indivizibil”. De asemenea, un alt motiv invocat in sprijinul aceste legi este ca ,,inca de la
infiintare, UDMR a deschis un front oficial de combatere a articolului 1, alineatul 1 din
Constitutie si si-a asumat public rolul de a obtine autonomia teritoriala pe criterii etnice,
ceea ce inseamna contestarea statului roman si un atac nepermis la adresa integritatii
sale”.

Rezumatul legii

Proiectul de lege prevedea dizolvarea imediatd a Uniunii Democrate Maghiare din
Romania, interzicerea simbolurilor ei pe teritoriul Romaniei si transferarea patrimoniului
formatiunii ,,intr-un fond special la dispozitia Guvernului Romaniei pentru a fi folosit
in serviciul public al comunitétii maghiare din Romania prin organizarea de cursuri de
invatare a limbii romane pentru toate varstele in vederea integrarii comunitatii maghiare”.
Toate mandatele ale alesilor la nivel central urmau sa fie vacantate i, in plus, persoanele
care au fost vreodata alese pe listele UDMR, nu ar mai fi avut dreptul sa candideze pentru
nici o functie aleasd in Romania pe o perioada de 10 ani.

Rezultat vot final Camera Deputatilor: 269 de voturi pentru respingerea legii, 4
voturi impotriva respingerii (1 deputat PSD, 1 deputat PNL si 2 deputati ALDE)

Avizul Consiliului Legislativ: Consiliul Legislativ a avizat negativ propunerea
legislativd motivand faptul ca, printr-o asemenea lege, parlamentul s-ar substitui
instantelor de judecatd, in spetd ,,judecatoriei In circumscriptia céreia isi are sediul”
Uniunea Democratd Maghiard din Romania, incélcandu-se astfel principiul separatiei
puterilor in stat.

Punctul de vedere al Guvernului Romaniei: Guvernul Romaniei, condus la vremea
aceea de Dacian Ciolos, prin care se declara impotriva adoptérii acestei legi deoarece,
,obiectul actului normativ vizeaza strict o solutie cu caracter individual” si ca ,,solutia
legislativa Incalca principiul separatiei puterilor in stat”.

Rezultat vot: Propunerea a intrat la vot cu propunere de respingere. Astfel, 269 de
voturi pentru respingerea legii, 4 voturi Impotriva respingerii (1 deputat PSD, 1 deputat
PNL si 2 deputati ALDE).

Pl-x nr. 46/2015 - Propunere legislativa privind combaterea faptelor,
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declaratiilor si actiunilor de leznatiune

Initiatori: Bogdan Diaconu, deputat independent, ales initial pe listele Partidului
Social Democrat

Stadiu propunere legislative: Respinsa definitiv in anul 2015

Expunerea de motive

Conform expunerii de motive, obiectul legii este interzicerea jignirilor ,,aduse
Roméniei, simbolurilor sale si poporului roman fara s lezeze in niciun fel criticile firesti
intr-o societate democratica”. Initiatorul legii considera cé ,,intr-o perioadd in care s-au
inmultit atacurile si ofensele de tot felul aduse factorilor constitutivi ai natiunii roméane, o
asemenea lege este necesard pentru a proteja fundamentele insesi ale poporului si statului
roman”.

Rezumatul proiectului de lege

Prima parte a legii defineste faptele de leznatiune, ca fiind ,,orice fapta, declaratie
sau actiune jignitoare sau ofensatoare, la adresa poporului roman, a natiunii roméane sau a
Romaniei ca entitate statald asa cum este definita de art. 1, alin. 1, art. 3, alin. 1 si art. 13
alin. 1 din Constitutie, precum si a simbolurilor Roméniei, asa cum sunt definite la art. 12,
alin. 2 din Constitutie”. Articolele din Constitutie vizate de lege prevad definirea statului
roman ca ,,stat national, suveran si independent, unitar si indivizibil” (art. 1, alin. 1),
defineste teritoriul Romaéniei ca ,,inalienabil” (art.3, alineatul 1), respectiv limba romana
ca limba oficiala (art. 13, alineatul 1).

Orice faptd de acest tip ar deveni automat infractiune, iar sanctiunile variaza de la
amenzi intre 2500 si 25000 de lei si inchisoare de la 6 luni la 5 ani.

Avizul Consiliului Legislativ: Consiliul Legislativ a avizat negativ propunerea
legislativa, motivand faptul cad acest proiect de lege se Incadreaza in categoria legilor
organice, deci prima Camera sesizatd ar fi trebuit sa fie Senatul. Consiliul Legislativ
nu se pronuntd asupra oportunitdtii solutiei legislative, dar arata ca ,,definitia notiunii
de leznatiune nu indeplineste cerintele necesare de claritate si previzibilitate a normei
juridice”, deoarece ,,nu rezultd care sunt criteriile care urmeaza a fi utilizate pentru a
califica o actiune drept jignitoare sau ofensatoare la adresa poporului romén sau a natiunii
romane sau a Romaniei si nici cum ar urma sa fie acestea diferentiate de manifestarile prin
care se exprima critici sau declaratii care [...] nu reprezinti fapte de leznatiune. in aceste
conditii, apreciaza Consiliul Legislativ, proiectul de lege nu indeplineste ,,exigentele de
precizie, claritate si, implicit, previzibilitate” impuse de jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului in materia dreptului la un proces echitabil.

Punctul de vedere al Guvernului: Guvernul Romaniei, condus la vremea aceea de
Victor Ponta, nu a sustinut adoptarea acestei initiative legislative, invocand jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului, potrivit careia, ,,libertatea de exprimare reprezinta
unul dintre fundamentele esentiale ale unei societati democratice”. De asemenea,
Guvernul aratd ca faptele descrise in initiative legislativa au fost incriminate in vechiul
Cod Penal, prevederi abrogate deoarece ,,ca urmare a unei evaluiri a infractiunilor care,
prin continutul lor constitutiv, ar putea reprezenta o ingerintd a statului in exercitarea
libertatii de exprimare”.

Rezultat vot: Senatul a respins propunerea legislativa in data de 5.02.2015.
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Propunerea legislativa a fost prezentata plenului Camerei Deputatilor cu propunere de
respingere la data de 13.10.2015. Rezultatul votului este urmatorul: 259 pentru respingere,
4 contra respingerii si 4 abtineri.

Pl-x nr. 683/2013 - Propunere legislativa pentru interzicerea manifestarilor si
organizatiilor de tip extremist

Initiator: Bogdan Diaconu, deputat PSD

Stadiu propunere legislativa: Respinsa definitiv

Expunere de motive

Propunerea legislativa 1si propune sa opreascd ,,virulenta activitatilor extremiste”
care se desfasoara pe teritoriul Romaniei. Conform initiatorului, acestea au inceput sa-
si facd simtitd prezenta de mai multi ani, manifestarile de acest tip devenind ,,adevarate
pelerinaje ale personajelor si organizatiilor care lupta deschis impotriva statului national,
suveran si independent, unitar si indivizibil”. Necesitatea acestei legi, sustine initiatorul,
este datd de faptul ca, pand in prezent, autorititile roméane ,,au asistat neputincioase la
dezvoltarea rapida si virulenta a miscarilor si mesajelor anti-statale”, iar Romania a devenit
tinta a manifestarilor anti-romanesti. De asemenea, un vid legislativ in acest domeniu face
posibila propagarea unor mesaje anti-constitutionale chiar pe teritoriul roméanesc.

Rezumatul legii

Fara a defini concret ce inseamna organizatii si manifestari ,,de tip extremist”, primul
articol al legii prevede interzicerea oricaror manifestari care, ,,prin obiectul, desfasurarea
sau mesajele lor aduc atingere directa sau indirecta art. 1, alin. 1 din Constitutia Romaniei.”
Articolul 2 prevede faptul ca, in functie de statutul lor, persoanele cu cetitenie straina care
se fac vinovate de asemenea fapte, vor fi declarate persona non-grata sau indezirabile pe
termen nelimitat. In sfarsit, prin articolul 3, se prevede interzicerea oricarui partid politic,
fundatie sau ONG, care ,,aduc atingere directd sau indirecta art. 1, alin.1 din Constitutia
Romaniei.

Avizul Consiliului Legislativ

Consiliul Legislativ a avizat negativ propunerea legislativd, motivand in general
aspecte tehnice, mai precis faptul cd, o parte dintre prevederi deja exista in legislatia
roméaneascd. In acest sens, se aratd in aviz faptul ci Legea nr. 60/ 1991, a adunirilor
publice, interzice deja adunari publice prin care se urmareste ,,propagarea ideilor
totalitare de natura fascistd, comunista, rasista, sovina sau ale oricaror organizatii terorist-
diversioniste, defaimarea tarii si a natiunii, Indemnul la ura nationald sau religioasa, incitare
la discriminare, la violenta publica” etc. In final, Consiliul Legislativ concluzioneaza ci
»ipotezele juridice vizate de propunerea legislativa sunt deja reglementate prin alte acte
normative, avand in vedere jurisprudenta in domeniu a Curtii Constitutionale”.

Punctul de vedere al Guvernului

Guvernul Romaniei nu a sustinut adoptarea propunerii legislative, sustindnd de
asemenea cd ,legislatiea nationald sanctioneaza actiunile indreptate impotriva ordinii
constitutionale sau a caracterului national, suveran, independent, unitar si indivizibil al
statului roman”.
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Rezultat vot

Senatul Romaniei a respins propunerea legislativa in data de 17.12.2013.

Camera Deputatilor si-a dat votul final pe propunerea legislativa in data de 3.06.2014,
si a respins-o cu 307 voturi pentru 3 contra si 6 abtineri. In favoarea initiativei legislative
au votat un deputat PSD (initiatorul legii), un deputat PNL si unul neafiliat. S-au abtinut 3
reprezentanti ai minoritatilor nationale, un deputat PNL si unul neafiliat.

Pl-x nr. 776/2015 - Propunere legislativa pentru respectarea utilizirii limbii
romane ca limba oficiald a statului roman

Initiator: Bogdan Diaconu, deputat neafiliat

Stadiu propunere legislativi: Respinsa definitiv de catre Senatul Romaniei

Expunere de motive

Conform initiatorului, legea isi propune sd revind la ,respectarea Constitutiei si
oprirea demersurilor foarte puternice de promovare a unor alte limbi 1n detrimentul limbii
romane, ceea ce are ca efect slabirea statului Roman in anumite zone din Romania si
transformarea populatiei romanesti intr-o populatie tolerata”.

Adoptarea unui asemenea act legislativ este, in opinia initiatorului, necesara deoarece
»reprezentantii minoritatilor nationale, mai cu seama a celei maghiare, au profitat de
legea 215/ 2001 pentru a izgoni limba oficiala a statului roman din anumite comunitati
si a transforma zone intregi in fiefuri care parca apartin unul stat strain”. Efectul acestor
actiuni este acela cd ,romanii din zonele in care locuiesc si alte minoritati” se simt
,»straini in propria lor tara, iar limba lor [este] amenintata cu disparitia. De asemenea, prin
adoptarea acestei legi si prin reintroducerea limbii romane in administratia public locala
(de unde disparuse incetul cu incetul ca efect al faptului cd anumite zone sunt controlate
de politicieni maghiari), statul roméan si-ar reafirma suveranitatea si statalitatea ,,in zonele
in care romanii se simt abandonati si isi tréiesc viata ca straini in propria lor tara”.

Rezumatul legii

Proiectul de lege prevede abrogarea tuturor articolelor care reglementeaza folosirea
limbilor minoritare din legea administratiei publice locale nr. 215/ 2001. Astfel, legea
propusa de initiator stabileste interdictii cu privire la folosirea in cadru oficial a altor limbi
decat limba roména, desfasurarea sedintelor consiliilor locale, judetene sau oricéror altor
intalniri in altd limba decat limba roména si afisarea denumirilor de institutii publice,
localitati, strazi si locuri publice in altd limba decat limba oficiala. De asemenea, afisarea
anunturilor de interes public se face numai in limba roména, iar comunicarile oficiale,
site-urile institutiilor publice si insemnele acestora utilizeaza in mod obligatoriul numai
limba romana. O alta interdictie stabilitd este cea privind conditionarea angajarii unui
»~functionar platit de la buget de cétre statul romén in functie de cunoasterea unei limbi
a minoritatilor”. Prin articolul 7 al legii, se stabileste cd ,,angajatii, alesii, demnitarii
sau functionarii statului roman care incalca prevederile prezentei legi isi vor pierde
mandatul si/ sau functia si/ sau locul de munca in cadrul institutiilor statului roman unde
sunt incadrati fard posibilitatea de reangajare sau de realegere intr-o institutie a statului
roman”. Constatarea incalcarii legii se poate face la sesizarea oricarui cetdtean roman.
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Avizul Consiliului Legislativ

Consiliul Legislativ a avizat negativ propunerea legislativd, aratand ca incalca
Constitutia Romaniei, care la art. 120, alin. (2) prevede ,,asigurarea folosirii, in scris si
oral a respective limbi a minoritétii nationale, in unitatile administrativ-teritoriale in care
cetatenii apartindnd unei minoritati nationale au o pondere semnificativa”. De asemenea,
Consiliul Legislativ atrage atentia aasupra faptului cad interdictia aplicatd folosirii
limbilor minoritatilor nationale in relatie cu autoritatile administratiei publice locale sau
a serviciilor deconcentrate, afisarii inscriptiilor de interes public (denumirea institutiilor, a
localitatilor sau a strazilor) si in limbile minoritare sau a interdictia aducerii la cunostinta
publica a actelor administrative ,,sunt susceptibile a fi considerate ca incalcand normele
constitutionale incidente, dar si angajamentelor asumate la nivel international”.

Punctul de vedere al Guvernului: -

Rezultat vot: Proiectul de lege a intrat in votul Camerei Deputatilor cu propunere
de respingere in data de 22.12.2015, insa nu a fost Intrunitd majoritatea calificata pentru
respingere. In favoarea respingerii au votat 175 de deputati, in timp ce impotriva respingerii
(deci, pentru adoptarea legii) au votat 8 deputati (3 deputati PNL, printre care si actualul
premier Ludovic Orban, 3 deputati ALDE si doi neafiliati).

Ladatade 17.02.2016, s-a depasit termenul de 45 de zile pentru adoptarea proiectului,
deci a fost adoptat tacit de Camera Deputatilor.

La data de 8.06.2016, proiectul de lege a fost respins definitiv de Senatul Romaniei.

Pl-x nr. 790/2015 - Propunere legislativa privind declararea Zilei de 4 Iunie
Ziua Trianonului si a luptei impotriva asupririi maghiare

Initiator: Bogdan Diaconu, deputat neafiliat

Stadiu propunere legislativa: Respinsa definitiv

Expunere de motive

Conform initiatorului, proiectul de lege are in vedere rememorarea momentului istoric
Tratatul de la Trianon ca un eveniment de importanta nationala pentru istoria Romaniei. In
data de 4 iunie 1920, puterile invingatoare din primul razboi mondial semnau tratatul de
pace cu Ungaria, stat care in urma acestuia a pierdut doua treimi din teritoriu si o treime
din populatia de etnie maghiara. In urma acestui tratat erau consfintite actualele frontiere
de vest ale Romaniei, iar Transilvania revenea de drept acesteia.

Deputatul care a initiat legea considera cd importanta tratatului este data si de
contextul in care in urma tratatului Ungaria a fost obligata ,,sa renunte la asuprirea altor
popoare”, iar o asemenea lege ,,ar pune capdt pretentiilor expansioniste ale politicii de la
Budapesta”.

Nu 1n ultimul rand, proiectul de lege desemneaza 4 iunie si ca zi de lupta impotriva
asupririi maghiare pentru ca, sustine initiatorul, este necesara ,,dezgroparea adevarului
istoric ca romanii din Transilvania au fost supusi vreme de mai multe secole unei dominatii
straine aberante, odioase si criminale care dorea exterminarea romanilor”.

Rezumatul legii

Legea consfinteste ziua de 4 iunie ca ziua Trianonului si a luptei impotriva asupririi
maghiare, iar aceasta urmeaza sa fie sarbatoritd printr-o sedintd festivd comuna a celor
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doud camere ale Parlamentului prin care vor fi rememorate ,,suferintele romanilor din
Transilvania 1n perioada asupririi maghiare atét in perioada pre-Trianon cét si din perioada
celui de-al doilea razboi mondial”. Articolul 5 prevede faptul ca, ,orice manifestare
publica, mediatica sau culturald de orice tip de contestare a Tratatului de la Trianon este
interzisa sub sanctiunea pedepsei cu inchisoarea de la 1 la 5 ani. Aceeasi pedeapsa este
prevazuta si pentru ,,arborarea insemnelor de doliu si/ sau transmiterea de mesaje negative
la adresa Tratatului de la Trianon”, dar si ,,contestarea istoriei asupririi maghiare asupra
romanilor din Transilvania” (art. 6 si 7).

Avizul Consiliului Legislativ

Consiliul Legislativ a avizat favorabil proiectul de lege, cu cateva observatii si
propuneri, in special legate de tehnica legislativa. In ceea ce priveste substanta legii,
Consiliul Legislativ considera inoportuna asocierea sarbatoririi acestui eveniment istoric
cu ,,lupta Impotriva asupririi maghiare”.

Punctul de vedere al Guvernului

In punctul de vedere al Guvernului Romaniei se atrage atentia asupra unor prevederi
ale legii care ar putea intra In contradictie cu jurisprudenta CEDO in ceea ce priveste
libertatea de exprimare, insa mentioneaza faptul cé ,,parlamentul va decide” cu privire la
adoptarea acestui proiect de lege.

Rezultat vot

Senatul Romaniei, in calitate de prima camera sesizata, a respins proiectul de lege in
2.11.2015.

Camera Deputatilor, camera decizionald a respins proiectul cu 281 de voturi pentru
respingere, 4 contra si 6 abtineri.

Pl-x nr. 588/2015 - Propunere legislativa pentru modificarea si completarea
Legii 504/2002 a audiovizualului

Initiator: Daniel Oajdea, deputat neafiliat

Stadiu propunere legislativa: respinsa definitiv

Expunere de motive

Proiectul de lege vizeazd impunerea obligativitatii ca toate posturile infiintate in
Roménia, dupa legislatia roména, sd nu poate emite programe fara subtitrare in limba
romana. Initiatorul legii mentioneaza explicit in expunerea de motive ca tinta propunerii
legislative sunt posturile de televiziune care transmit doar in limba maghiarad. Conform
acestuia, Consiliul National al Audiovizualului nu poate monitoriza continutul emis de
catre aceste posturi deoarece nu are suficienti angajati care sa cunoasca limba maghiara.
Conform deputatului, din aceste motive, existd riscul ca prin aceste televiziuni sa fie
promovate ,diverse interese etnice, politice, religioase, economice sau financiare,
contrare interesului national al Roméaniei”. De asemenea, se pot promova ,,valori culturale
anti-europene, anti-romanesti mergand pand la promovarea unei autonomii teritoriale
pe criterii etnice”. Desi initiatorul legii considerd ca minoritatile nationale au dreptul
sd transmitd mesaje in limba lor materna, acesta afirma ca legea este necesara pentru
ca si ,,populatia vorbitoare de limba romand sa poata intelege aceste emisiuni create si
transmise pe teritoriul Roméaniei”.
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Rezumatul legii

Legea modifica Legea audiovizualului nr. 504/ 2002, completand-o cu prevederi care
impun obligativitatea ca toti furnizorii de servicii audio-vizuale sa asigure subtitrarea in
limba romana a emisiunilor pe care le produc. De asemenea, proiectul de lege obliga
furnizorii de servicii media audio-vizuale sd nu difuzeze materiale sau emisiuni in care
sunt promovate ,,valori culturale anti-europene, anti-roménesti, mesaje care instiga la
urd nationald, rasiala sau religioase, sovinism, separatism sau nerespectarea valorilor
fundamentale ale statului roman”.

In sfarsit, prin intermediul legii, Consiliul National al Audiovizualului este obligat si
retragd licenta audiovizuala daca un furnizor savarseste repetat fapte ca ,,promovarea unor
valori anti-europene si anti-romanesti, instigarea la sovinism, separatism sau nerespectarea
prevederilor fundamentale ale statului roméan”.

Avizul Consiliului Legislativ

Consiliul Legislativ a avizat favorabil propunerea legislativa, cu cateva observatii si
propuneri.

Punctul de vedere al Guvernului: -

Rezultat vot

Camera Deputatilor, in calitate de prima camera sesizatd, a respins legea in data de
4.11.2015, cu 273 de voturi pentru respingere, 1 vot contra si o abtinere.

Senatul, in calitatea de camera decizionald, a respins propunerea legislativa in data
de 7.03.2016.

Pl-x nr. 65/2016 - Propunere legislativa pentru modificarea Legii 500/2004
privind folosirea limbii roméne in locuri, relatii si institutii
publice

Initiator: Daniel Oajdea, deputat neafiliat

Stadiu propunere legislativi: respinsa definitiv

Expunere de motive:

Propunerea legislativa are ca scop modificarea legii nr. 500/ 2004 in sensul eliminarii
lit. £ si g ale articolului 5 al acesteia. Articolul respectiv prevede cé nu fac obiectul legii
(care prevede, printre altele, obligativitatea traducerii in limba romana a oricarui text
scris sau vorbit Intr-o limba straind) ,,emisiunile de televiziune transmise, in direct, in
limbile minoritatilor nationale” (lit. f) si ,,emisiunile avand caracter religios, etnografic
si de divertisment ale posturilor locale si regionale de televiziune in limbile minoritatilor
nationale” (lit. g.) Expunerea de motive este identica cu cea a initiativei pentru modificarea
si completarea Legii 504/2002 a audiovizualului, descrisa in paragraful anterior.

Rezumatul legii

Propunerea legislativa prevede eliminarea unor exceptii de la legea nr. 500/ 2004, asa
cum au fost descrise 1n paragraful anterior.

Avizul Consiliului Legislativ

Consiliul Legislativ a avizat favorabil propunerea legislativd cu observatii si
propuneri.
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Punctul de vedere al Guvernului

Guvernul Romaéniei nu a sustinut aceasta propunere legislativa.

Rezultat vot

Senatul Romaniei, ca prima camera sesizatd, a respins proiectul de lege in data de
1.03.2016.

Camera Deputatilor, in calitate de camera decizionald, a respins definitiv proiectul
de lege in data de 21.03.2017. 270 de deputati au votat pentru respingerea proiectului, 2
impotriva respingerii, iar un deputat s-a abtinut.

PL-x nr. 270/2014 - Proiect de Lege pentru modificarea si completarea Legii
nr.75/1994 privind arborarea drapelului Roméaniei,
intonarea imnului national si folosirea sigiliilor cu stema
Romaniei de citre autorititile si institutiile publice
Initiatori: 30 de deputati si senatori ai Partidului Social Democrat
Stadiu propunere legislativi: Respinsa definitiv
Expunere de motive
Initiatorii legii vorbesc in expunerea de motive despre ,,datoria de a respecta si pretui
simbolurile nationale”, acestea fiind Drapelul (sic!) Romaniei, Imnul (sic!) national,
sigiliile cu stema Romaniei. De asemenea, se vorbeste si despre faptul cé este esentiala
insuflarea copiilor si tinerilor sentimentul de respect pentru ,,aceste valori fundamentale
(sic!)”

Rezumatul legii

Initiativa legislativa modifica si completeaza Legea nr. 75/ 1994 privind arborarea
drapelului Romaniei, intonarea imnului national si folosirea sigiliilor cu stema Romaniei
de catre autoritatile si institutiile publice in sensul introducerii unor noi interdictii. Astfel,
prin aprobarea acestei initiative legislative, ar fi interzise: (1) arborarea ,,insemnelor
(drapel si stema) ale statelor care nu mai exista, precum si ale unor entitati cu pretentii
statale, nerecunoscute ca atare de catre statul roman; (2) arborarea ,,drapelelor altor state
pe domeniul public sau privat al statului ori al unitatii administrativ teritoriale ori pe
proprietatea privata a persoanelor fizice si juridice”. Nerespectarea acestor prevederi
ar urma sd fie sanctionatd cu amenda intre 30000 si 100000 de lei, aplicabild inclusiv
,conducatorilor persoanelor juridice sau proprietarului imobilului”.

In ceea ce priveste obligatiile de intonare a imnului national, acesta devine obligatoriu

zilnic, la inceputul programului scolar, in Invatdmantul primar.

Avizul Consiliului Legislativ

Consiliul Legislativ a avizat favorabil propunerea legislativa, cu cateva observatii si

propuneri legate de tehnica legislativa. Pe fondul legii, Consiliul a recomandat definirea
sintagmei ,,entitati cu pretentii statale”, deoarece in dreptul international public aceasta
categorie nu exista.

Punctul de vedere al Guvernului

Guvernul Romaniei nu a sustinut aceastd propunere legislativa deoarece, asa cum se

aratd Tn observatiile trimise parlamentului, prevederile acesteia sunt redundante, multe
dintre ele facand deja obiectul unor alte reglementari aflate in vigoare.
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Rezultat vot

Senatul Romaniei, ca prima camera sesizata, a aprobat proiectul de lege in data de
27.05.2014.

Camera Deputatilor a respins definitiv proiectul in data de 15.06.2016.

PL-x nr. 521/2019 - Proiect de Lege pentru declararea zilei de 4 iunie Ziua
Tratatului de la Trianon

Initiator: Titus Corldtean si Serban Nicolae, senatori PSD

Stadiu propunere legislativa: aprobata de Camera Deputatilor, contestatd de
presedintele Romaniei la Curtea Constitutionala

Expunere de motive

Initiatorii legii arata in expunerea de motive ca este necesara adoptarea unei legi prin
care sa fie sarbatorit Tratatul de la Trianon deoarece a insemnat ,,consfintirea juridica
a revenirii Romaniei la Patria Mama” si ,,confirmarea drepturilor civile si politice ale
romanilor” din Transilvania. Aceastd lege ar fi de naturd si contracareze ,,0 serie de
incercari de a impune o viziune distorsionatd in ceea ce priveste semnificatia” acestui
document istoric.

Rezumatul legii

Legea are in total 3 articole prin care se statueaza faptul ca ziua de 4 iunie este
declarata ,,Ziua Tratatului de la Trianon” si ca autoritatile administratiei publice centrale
sau locale pot organiza sau sprijini organizarea unor manifestari ,,cultural-educative si
stiintifice consacrate constientizérii semnificatiei si importantei Tratatului de la Trianon”.
Articolul 3 prevede faptul cd Societatea Roméana de Radiodifuziune si Televiziunea
Romana vor include in programele lor emisiuni ori aspecte dedicate acestei zile.

Avizul Consiliului Legislativ

Consiliul Legislativ a avizat favorabil propunerea legislativa, cu observatii si
propuneri, in special cu privire la aspecte de tehnica legislativa.

Punctul de vedere al Guvernului

Guvernul Romaniei a sustinut aprobarea acestei initiative legislative, cu observatii cu
privire la impactul bugetar.

Avizul Consiliului Economic si Social

Consiliul Economic si Social a avizat favorabil propunerea legislativa.

Rezultat vot

Senatul Romaniei, in calitate de prima camera sesizatd, a aprobat tacit proiectul de
lege, ca urmare a expirarii termenului pentru dezbateri.

Camera Deputatilor a adoptat proiectul de lege in data de 13 mai 2005, cu 235 de
voturi pentru, 21 de voturi contra si 25 de abtineri.

Sesizarea de neconstitutionalitate

La data de 05.06.2020, presedintele Romaniei a formulat o sesizare de
neconstitutionalitate cu privire la aceastd lege. Principalele obiectii ale presedintelui
Romaniei se refera la faptul cé legea are ,,un caracter pur declarativ, deoarece [prevederile
ei] nu sunt determinate de nevoia de reglementare a unui anumit domeniu de relatii sociale
si de specificul acestuia, ci sunt, mai degraba, generate de dorinta, de a prestabili, fara
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echivoc si intr-un singur caz, declararea zilei de 4 iunie ca zi a Tratatului de la Trianon”.
De aceea, 1n sesizare se aratd ca ,.esenta unei legi, ca act juridic al Parlamentului, este
insusi caracterul normativ al acesteia, iar nu unul eminamente declarativ, lipsit de efecte
juridice”. Astfel, sfera de reglementare a legii ar fi ,,de esenta unei simple declaratii a
Parlamentului, a unui anunt, fara caracter normativ”.

Un alt aspect sesizat este cu privire la obligatia Societatii Roméne de Televiziune si a
Societatii Romane de Radiodifuziune de a include in programele lor ,,emisiuni ori aspecte
de la manifestarile acestei zile”. Presedintele Romaniei apreciaza ca aceasta reglementare
reprezintd o modificare implicita a ,,dispozitiilor Legii nr. 41/1994 privind organizarea si
functionarea Societatii Romane de Radiodifuziune si Societatii Romane de Televiziune,
lege cu caracter organic si, prin urmare, aceastd interventie legislativa ar fi trebuit sa se
realizeze, de asemenea, printr-o lege cu caracter organic”. De asemenea, In sesizare se
afirma faptul ca cele douad institutii media sunt infiintate ca ,,servicii publice autonome
de interes national, independente editorial”, deci emisiunile pe care le difuzeaza nu pot fi
reglementate prin lege.

2. Initiative legislative in favoarea minoritatii maghiare

PL-x nr. 73/2017 - Proiect de Lege pentru completarea Legii nr.95/2006 privind
reforma in domeniul sanataitii, precum si a art.41 din Legea
asistentei sociale nr.292/2011

Initiatori: 13 deputati si un senator UDMR

Stadiu propunere legislativa: Adoptata in data de Camera Deputatilor in data 11
aprilie 2017

Expunere de motive: Conform initiatorilor legii, pentru o mai bund implementare
a prevederilor Cartei europene a limbilor regionale sau minoritare, document semnat si
ratificat de catre Romania, este necesar sa fie reglementate aspecte cu privire la serviciile
sociale si medicale. In sprijinul initiativei legislative, deputatii UDMR arati ci, in
conformitate cu Carta, autoritatile romane au datoria ,,s& vegheze ca institutiile sociale,
cum ar fi spitalele, caminele de batrani, azilurile sa ofere posibilitatea de primi si de a
ingriji, in propria lor limba, pe vorbitorii unei limbi regionale sau minoritare, care necesita
ingrijiri din motive de sanatate, varsta” etc.

Rezumatul legii

Aceasta initiativa este una de modificare a Legii nr. 95/ 2006 si prevede ,,asigurarea
in unitatile sanitare si a personalului de specialitate de asistentd medicald sau sociald, dupa
caz, cunoscator al limbii minoritatilor nationale in unitatile administrativ-teritoriale in care
cetdtenii minoritatilor nationale fie au o pondere de peste 20% din numarul locuitorilor, fie
numarul lor este de cel putin 5000, cu respectarea celorlalte prevederi din fisa postului”. O
alta prevedere vizeaza angajarea 1n institutiile si unitatile de asistenta sociald de personal
cunoscator al limbii minoritatilor nationale care indeplinesc conditiile mentionate mai
devreme.



40 NRDO - 2-2020

Avizul Consiliului Legislativ

Consiliul Legislativ a avizat favorabil aceastd initiativa legislativa, cu observatii si
propuneri care tin de aspecte formale si de tehnica legislativa.

Punctul de vedere al Guvernului

Guvernul Romaniei nu a sustinut adoptarea propunerii legislative, invocand faptul
ca, avand 1n vedere cé legea 215/ 2001 a administratiei locale prevede deja cé institutiile
aflate in subordinea autoritatilor publice locale au deja obligatia de a asigura folosirea
limbii materne a minoritatilor nationale In anumite conditii, aceasta modificare nu este
necesard. In ceea ce priveste actul medical, Guvernul Romaniei considera c4, ,,avand in
vedere faptul cd informatiile utilizate In domeniul medical, respectiv informatiile privind
pacientul (dosarul/ fisa pacientului), informatiile privind medicamentele (prospectul
medicamentului) sunt in limba romana”, angajarea de personal cunoscétor a limbilor
minoritatilor nationale nu este ,,determinantd in asigurarea asistentei medicale sau a
asistentei sociale”. De asemenea, executivul sustine ca, in cazul transferului pacientului in
unitati spitalicesti din zone in care ponderea cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale
este sub pragurile prevazute, acesta trebuie ,,sa se exprime in limba roméana — limba
oficiala a statului roman”. Mai mult decat atat, ,,utilizarea limbii roméane de catre pacientul
cetdtean roman este de naturd sd-i permita acestuia sa comunice cu personalul sanitar in
unitatile sanitare la diverse niveluri, ceea ce in anumite situatii poate face diferenta intre
viatd si moarte” (sic!).

Avizul Consiliului Economic si Social

Consiliul Economic si Social a avizat nefavorabil proiectul de lege, invocand
urmatoarele motive: ,legislatia actuald nu interzice incadrarea de personal cunoscator
al limbii minoritatilor nationale in unitatile sanitare” si faptul ca ,,incadrarile 1n unitatile
sanitare trebuie s aiba la baza criteriul competentei profesionale”.

Rezultat vot

Legea a fost votatd cu 263 de voturi pentru si 0 voturi impotriva.

Sesizarea de neconstitutionalitate

In data de 20.04.2017, un grup de 124 de deputati (dat fiind numarul mare al acestora,
si faptul ca nu a fost inregistrat nici un vot impotriva legii, putem concluziona ca cea
mai mare pentru dintre acestia au votat legea impotriva céreia se pronuntd) ai Partidului
National Liberal, ai Partidului Miscarea Populara, respectiv ai Uniunii Salvati Roménia,
au depus o sesizare la Curtea Constitutionald impotriva legii. Principalele argumente
ale contestatarilor au fost urmatoarele: criteriul alternativ (anume céa prevederile legii
contestate se aplica si In cazul in care cetdtenii apartinand minoritatilor nationale ating
pragul de 5000 de locuitori) este considerat neconstitutional este nesocotit principiul
»ponderii semnificate”, statuat in Constitutie; se genereaza ,,0 grava discriminare” fata
de ceilalti cetdteni romani de alte etnii care nu indeplinesc pragul numeric de 20% sau de
5000 de locuitori; nu sunt asigurate prin lege sursele de finantare din care sa fie asigurate
costurile necesare aplicarii acestei legi. Sesizarea a fost respinsé de Curtea Constitutionala
a Romaniei, iar legea a fost adoptatd de catre presedintele Roméaniei 19 mai 2017.
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Pl-x nr. 478/2017 - Propunere legislativa privind consacrarea zilei de 15 Martie
ca sarbitoare a comunititii maghiare din Roménia

Initiatori: 30 de deputati si senatori UDMR

Stadiu propunere legislativi: Respinsa definitiv

Expunere de motive:

Initiatorii acestui proiect de lege subliniaza importanta momentului 15 martie 1848 in
congtiinta nationald maghiara si, avand in vedere ¢4, de obicei, demnitari romani adreseaza
mesaje catre minoritatea maghiara cu ocazia acestei zile, este necesara legiferarea ei.

Rezumatul legii

Legea prevede ca data de 15 martie va deveni sarbatoare a comunitatii maghiare
din Romania. In acest sens, in localititile in care triiesc persoane apartindnd minoritatii
maghiare, autoritatile administratiei publice locale si judetene pot organiza evenimente
prin care aceasta sa fie marcatd. De asemenea, legea impune angajatorilor sa acorde, la
cerere, o zi libera persoanelor care doresc sa participe la aceste manifestari.

Avizul Consiliului Legislativ

Consiliul Legislativ a avizat favorabil proiectul de lege, cu observatii si propuneri.

Punctul de vedere al Guvernului

In punctul de vedere trimis Camerei Deputatilor in data de 13 mai 2020, Guvernul
Romaniei arata ca nu sustine adoptarea legii.

Rezultat vot

Legea a fost respinsa definitiv de catre Camera Deputatilor in data de 10 iunie 2020,
cu 234 de voturi pentru respingere, 30 contra si 22 de abtineri.

Concluzii

Asa cum se poate vedea, majoritatea covarsitoare a acestor proiecte de lege, vadit
anti-maghiare si, cu siguranta in contradictie cu litera si spiritul conventiilor si tratatelor
internationale cu privire la drepturile minoritétilor nationale, au fost respinse cu un numar
semnificativ de voturi, aratand faptul cé initiatorii au esuat in demersul lor de a-i convinge
si pe alti membri ai parlamentului sa se ralieze demersului lor. Existd totusi o exceptie
notabild care aratd cd un proiect poate fi initial respins cu o largd majoritate pentru ca,
ulterior, dacd este transformat intr-o alta initiativa legislativa, sa fie aprobat cu un vot
covarsitor in favoare. Este vorba despre proiectul de lege privind declararea zilei de 4
iunie ca zi a Tratatului de la Trianon, initiativa puternic contestata de catre reprezentantii
minoritatii maghiare. Acesta a fost in cele din urma adoptat cu 235 de voturi pentru,
desi o initiativa similara fusese respinsa cu 281 de voturi in urma cu aproximativ 5 ani.
Acest lucru dovedeste ca, in functie de contextul politic si social, respectiv in functie de
mesajele care se transmit de la diverse tribune, nu este exclus ca in Parlamentul Romaniei
sd fie adoptate sau modificate legi in defavoarea minoritatilor nationale sau chiar unele
incélcand flagrant drepturile si liberttile fundamentale ale cetatenilor de nationalitate
maghiara.



